PROKURORU ETIKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL <..>PROKURATUROS <...>SKYRIAUS PROKURORES <...> VEIKSMU

2026-09- Nr. 1.6.-
Vilnius

Prokurory etikos komisija (toliau — Komisija) 2026-09-16 Generalinéje prokuratiiroje vykusio
posédzio metu, dalyvaujant Komisijos pirmininkei Ugnei Rinkevicienei, Komisijos nariams Ingai
BariSauskei, Ingai Grigienei, Rokui Uscilai, Mantui Jurkénui, sekretoriaujant Dovilei Krasauskei,
iSnagrinéjusi pareiskéjo UAB ,,<..>“ (toliau — Pareiské&jas) 2026-05-28 kreipimasi (reg. Nr. <...>)
dél <...> prokuratiiros <...>skyriaus prokurorés <...> (toliau — prokuror¢ <...>, prokuroré) veiksmy
atitikties Lietuvos Respublikos prokurory etikos kodekso! (toliau — Prokurory etikos kodeksas,
Kodeksas) reikalavimams (toliau — kreipimasis) jvertinimo,

nustateé:

Pareiskéjas kreipési | Komisija dél prokurorés <..> galimai padaryty Prokurory etikos
kodekso ir kity jstatymy reikalavimy pazeidimy ir nurodé, kad <...> miesto apylinkés teismas 2026-
04-20 priemé baudziamaji isakyma, kuriuo <..>(teista 2020-08-12 pagal Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso (toliau — BK) 183 straipsnio 2 dalj, 184 straipsnio 2 dalj 3 mety 3 mén. laisvés
atémimo bausme, bausmés vykdyma atidedant 3 metams, paskiriant jpareigojimus ir draudimus)
pripazino kaltu padarius nusikalstamas veikas, numatytas BK 182 straipsnio 2 dalyje, 223 straipsnio
1 dalyje ir 300 straipsnio 1 dalyje. Paskirtas bausmes subendrino ir paskyré galuting bausme — 450
MGL dydzio bauda, o vadovaudamasis BK 64! straipsniu paskirta bausme sumazino 1/3 iki 300 MGL
dydzio baudos. Civilinés ieskovés UAB ,,<...>* 2026-02-17 ieskinj tenkino ir priteis¢ i§ <...> 25 000
Eur nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimo.

Pareiskéjas mano, kad pirmosios instancijos teismas galimai dé¢l prokurorés neveikimo iki
galo neiSsprendé Pareiskéjo civiliniame ieskinyje nurodyty reikalavimy, ir teigia, kad civilinés
ieSkovés UAB ,,<...>“ atstovas kreipési | teismg su praSymu surengti teismo posédi, kurio metu bty
i18spresti ikiteisminio tyrimo byloje 2026-03-10 pateiktame ieskinyje iSvardyti reikalavimai, t.y.
civilinei ieSkovei i§ civilinio atsakovo <..> nepriteistos 5 procenty dydzio metinés paliikanos uz
priteista sumg nuo teismo sprendimo jsiteis€jimo dienos iki teismo sprendimo visisko jvykdymo ir
nepriteistos civilinés ieSskovés UAB ,,<...>* patirtos 6 691,30 Eur bylinéjimosi ilaidos.

Pareiskéjas nurodo, kad <...> miesto apylinkés teismo teiséjas 2026-05-06 nutartimi atsisake
priimti praSyma surengti bylos nagrin¢jimga teisme. Teismas savo sprendimg motyvavo tuo, kad <...>
prokuratiiros <...> skyriaus prokurorés pareiSkimas dél proceso uzbaigimo teismo baudziamuoju
jsakymu <...> miesto apylinkés teisme gautas 2026-03-19. Teismui pareikalavus, visa baudziamosios
bylos medziaga pateikta 2026-03-26, tac¢iau baudziamojoje byloje advokato nurodyto UAB
»<...>“ 2026-03-10 civilinio ieskinio néra, tode¢l civilinis ieSkinys priteistas vadovaujantis civilinés
ieskoveés atstovo UAB ,,<..>“ direktoriaus <...> 2026-02-17 pareiskimu d¢l 25 000 Eur zalos
atlyginimo. Minétame praSyme reikalavimai priteisti procesines paliikanas ir baudziamajame procese
patirtas atstovavimo iSlaidas nebuvo keliami.

! Patvirtintas Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2023 m. rugséjo 18 d. jsakymu Nr. 1-192 ,Dél Lietuvos Respublikos
prokurory etikos kodekso patvirtinimo*.
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Pasak Pareiskéjo, Sie teismo teiginiai prieStarauja faktinei bylos medziagai, nes civiliné
ieskove UAB ,,<...>* 2026-03-10, 9 val. 17 min., oficialiu <...> prokuratiiros el. pastu <...> pateiké
2026-03-10 civilinj ieskinj byloje kartu su ieSkinj pagrindzianciais jrodymais, o ieskinio kopija su
priedais pateiké ikiteisminj tyrimg kontroliuojanciai prokurorei <...> ir tyrimg atlikusiai tyréjai <...>
ju el. pasto adresais <...>. Tai, pasak Pareisk¢jo, patvirtinama el. laiSko siuntimo kopija. Pareiskejas
nurodo, kad 2026-03-10, 9 val. 25 min., <...> prokuratiira patvirtino gavusi minétus dokumentus. Taip
pat 2026-05-08 <...> prokuratiira papildomai patvirtino, kad civilinis ieSkinys byloje Nr. 2026-03-10
<...> buvo uzregistruotas Nr. <...> ir IBPS jkeltas prie bylos.

Pareiskéjui kyla pagristy abejoniy, ar 2026-03-26 teismui pareikalavus ir prokurorei galimai
nepateikus teismui ikiteisminio tyrimo byloje gauto 2026-03-10 civilinio ieskinio, nebuvo nusiZengta
Prokurory etikos kodekso 14 straipsnyje jtvirtintam profesionalumo principui, kad prokuroras privalo
savo pareigas atlikti profesionaliai, nepriekaiStingai (3 p.), nes civilinés ieSkovés <...> teisés procese
buvo pazeistos.

Argumentuodamas Prokurory etikos kodekso 5, 8, 12, 14 straipsniy nuostaty galima
pazeidimg PareiSkéjas nurodo, kad ikiteisminio tyrimo byloje prokurorei <..> nusprendus
ikiteisminio tyrimo procesg baigti pareiSkimu teismui, prasant jtariamajam skirti bauda, prokurorei
buvo pateikti akivaizdis ir daugybiniai jrodymai dél neteisingos bausmés risies parinkimo,
jtariamojo jsipareigojimy valstybei nevykdymo, turimi 39 antstoliy patvarkymai dél skoly ir
milziniSko (daugiau kaip 300 000 Eur) jsiskolinimo kreditoriams, jskaitant valstybe, faktai. Tai rode¢,
jog bausmés tikslai uz pakartotinai anks€iau uz finansinius nusikaltimus jau teistam asmeniui
akivaizdziai nebus pasiekti. Pasak Pareiskéjo, prokuroré minétus duomenis ignoravo, dél to tokiu
elgesiu ir veikla leido susiformuoti nuomonei, kad ji galimai piktnaudziauja suteiktais jgaliojimais,
tarnybine padétimi, galimai piktnaudziauja ir manipuliuoja jstatymo suteikta veiksmy laisve,
pazeidzia Konstitucijg ir jstatymus.

Pareiskejas teigia, kad civiliné ieSkové, gindama savo interesus ir teises, dar gavusi prokurorés
<..> 2026-03-02 pranesimg apie sprendimag uZzbaigti procesg teismo baudziamuoju jsakymu
ikiteisminiame tyrime Nr. <...> kreipési | <...> miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teiséja.
Teis¢jas nurode¢, kad: ,,pareiSké¢jas skunde taip pat teikia argumentus, kad jtariamasis nejvykdys
jsipareigojimo atlyginti padarytg zalg. Su S$iais skundo argumentais galima i§ dalies sutikti. Nors
civilinis ieSkovas negali nurodyti prokurorui kaip savarankiSkam subjektui dél ikiteisminio tyrimo
kontrolés ir organizavimo, nurodyti, kokj sprendimg jam priimti (nutraukti ikiteisminj tyrima, baigti
byla kaltinamuoju aktu ar pareiSkimu dé¢l teismo jsakymo priémimo), visgi tai nereiSkia, kad
prokuroras negali nevykdyti jstatymy ir nesilaikyti BK 41 str. reikalavimy®.

Pareiskéjo vertinimu, prokuroré netinkamai pasitilé bausme jtariamajam <...>, kuris jvykdé
du nesunkius ir vieng apysunkj nusikaltimg. Pasak Pareiskéjo, prokuroré nurodé, kad <...> prisipazino
padargs nusikalstamas veikas, dél jy padarymo nuoSirdziai gail¢josi ir tai yra jo atsakomybe
lengvinanti aplinkybé. Kity lengvinan¢iy ar sunkinan¢iy aplinkybiy prokuroré nenustaté, taciau
paminéjo, kad asmuo teisiamas antrg karta, per pastaruosius penkerius metus daugiau kaip 15 karty
baustas administracine tvarka uz darbo uzmokesCio nemokéjima, kliudymag Valstybinés darbo
inspekcijos inspektoriams tinkamai ir laiku atlikti tyrimg dél nelegalaus darbo organizavimo,
duomeny apie gaunamy ir iSraSomy PVM sgskaity faktiry neteikimg, PVM ir pajamy mokescio
deklaracijy nepateikima.

Pareiskéjo nuomone, Siuo atveju buvo netinkamai taikytas BK 54 straipsnis. Asmens
prisipazinimas neva padarius nusikalstama veika negaléjo buti laikomas atsakomybe lengvinancia
aplinkybe, nes viso ikiteisminio tyrimo metu (Zr. apklausg 2025-06-12) jtariamasis <...> jokios kaltés
nepripazino ir tai padarée tik véliau, irodymy verciamas. Pareiskéjas cituoja gausig teismy praktika dél
asmens prisipazinimo kaip atsakomyb¢ lengvinancios aplinkybés teisinio vertinimo teismy
praktikoje. PareiSkéjo teigimu, bausmé — bauda — kaltinamajam Sioje baudziamojoje byloje taip pat
buvo paskirta nepagristai ir taip buvo paZeistas teisingumo principas. Siuos argumentus Pareiskéjas
grindzia gausia Lietuvos Auksciausiojo Teismo jurisprudencija, nurodo, kad 2026-02-18 <..>
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jsipareigojimas atlyginti Zalg byloje yra niekinis, nes jis néra atlygings jokios Zalos i§ viso ir to
niekada negalés padaryti.

Remdamasis iSdéstytomis aplinkybémis PareiSkéjas praso istirti, ar prokurorés <...> veiksmais
nebuvo pazeistos Prokurory etikos kodekso normos.

Pareiskéjas prie kreipimosi prid¢jo 2026-03-10 civilinj ieSkinj, 2026-03-10 el. laiska
prokuratiirai ir patvirtinimg apie jo gavima, 2026-05-08 el. laiskg dél ieSkinio gavimo ir pridéjimo
IBPS, 2026-03-13 ikiteisminio tyrimo teis¢jo nutartj, civilinés bylos Nr. <..> sprendima,
Nekilnojamojo turto registro israsa, MB ,,<...>* pranesimg kreditoriams, dvi teismo nutartis.

Pareiskéjas 2026-06-16 papildomai pateiké <...> apygardos teismo 2026-06-10 nutartj byloje
Nr. <..>.

Komisijos pirmininkés sprendimu (rezoliucija) surinkti Komisijos posédziui medziagg buvo
pavesta Generalinés prokurattros Vidaus tyrimy skyriui. Vidaus tyrimy skyriaus prokuroras Valdas
UzdanaviCius pateikeé aktualius nagrinéjamiems klausimams Integruotos baudziamojo proceso
informacinés sistemos (IBPS) duomenis, kreipési | <..> apygardos prokuratiiros vyriausiajj
prokurorg dél Prokuratiiros administravimo informacinés sistemos (PAIS) duomeny patikslinimo,
gavo informacija apie prokurorés <...> tarnybg. Si medZiaga pateikta Komisijos nariams susipazinti.
Taip pat iki 2026-09-16 Komisijos posédzio pradzios buvo gauta prokurorés <...> charakteristika,
prokurorés paaiSkinimas ir pridéti prie surinktos medziagos.

Komisijos surinkti ir jvertinti duomenys, nustatytos faktinés aplinkybés

Pareiskéjo pateikti duomenys patvirtina, kad jis 2026-03-10 el. pastu pateike <...> apygardos
prokuratiirai ieskinj, kuriuo ikiteisminio tyrimo Nr. <...> medzZiagoje prasé¢ priteisti i§ civilinio
atsakovo <...> 25 000 Eur turtinés zalos atlyginima, 5 procenty dydZio metines paliikanas uz priteista
sumg nuo teismo sprendimo jsiteiséjimo dienos iki teismo sprendimo visisko jvykdymo ir UAB
,»<...>" patirtas 6 691,30 Eur bylinéjimosi iSlaidas.

PAIS duomenimis, Sis el. laiSkas buvo gautas prokuratiiros rastin€je, uzregistruotas
pavadinimu ,,Civilinis ieSkinys b. b. Nr. <..> (atsakovas <...>)“ ir perduotas rezoliucijai jrasyti
<...>prokuratiiros vyriausiojo prokuroro pavaduotojui <...>, o jis §] dokumentg tg pacig dieng perdave
nagrinéti prokuror¢ <...> pavaduojanc¢iam prokurorui <...> (PAIS uzduotis Nr. <...>), nustatydamas
jvykdymo terming iki 2026-04-07. Jvertinus PAIS fiksuota darbo su dokumentu eiga, néra nustatyta,
kad Sis dokumentas biity perduotas i IBPS. PAIS duomenimis, prokuroras <...> jokiy veiksmy su §iuo
dokumentu neatliko. Uzduotj kaip baigta 2026-03-18 pazyméjo prokurore <...>.

<...>prokuratiiros vyriausiasis prokuroras <...>,2026-07-01 rastu (reg. Nr. <...>) atsakydamas
1 prokuroro V. Uzdanaviciaus paklausimg ,,Dél duomeny pateikimo®, patvirtino minétus dokumento
registracijos PAIS duomenis ir pazymejo, kad prokuroré <...> PAIS 2026-03-18, 15 val. 12 min., yra
atlikusi veiksmg ,,Baigta uzduotis®, uzduoties rezultatai — ,,Susipazinau su advokato civ. ieskiniu
teiktu <..> m. apylinkés teismui“. Taip pat pazyméjo, kad duomeny apie tolesn¢ Sio <..>
prokuratiiroje 2026-03-10 gauto civilinio ieSkinio (reg. Nr. <...>) eiga, prokurattiroje dé¢l jo priimtus
sprendimus ar perdavima j ikiteisminj tyrimg Nr. <...> arba teismui, nei PAIS, nei IBPS néra.

Tiek IBPS esantys ikiteisminio tyrimo Nr. <...> duomenys, tick PAIS duomenys patvirtina,
kad Sis dokumentas nebuvo perkeltas ir pridétas prie ikiteisminio tyrimo medziagos, todel, kaip
pagristai nurodo Pareiskéjas, nebuvo perduotas ir prokurorés <...> pareiSkimg dél teismo
baudziamojo jsakymo priémimo nagrin¢janciam teismui.

IBPS duomenys patvirtina, kad jtariamajam <...> 2026-02-11 praneSimas apie galimybe
uzbaigti procesg teismo baudziamuoju jsakymu buvo jteiktas 2026-02-12. Paskelbimo apie
galimybe kreiptis ] teis€¢jg dél proceso uzbaigimo teismo baudziamuoju jsakymu protokolas
suraSytas 2026-02-12. <...>2026-02-18 surase¢ jsipareigojimg atlyginti UAB ,,<...>* civiliniu ieSkiniu
reikalaujama 25 000 Eur Zalg dalimis per trejus metus nuo Sio jsipareigojimo pasiraSymo dienos.

Kaip matyti i§ <...> prokurattiros vyriausiojo prokuroro <...>2026- 07-01 raste (reg. Nr. <...>)
pateiktos informacijos ir prokurorés <...> paaiSkinimo, ji nuo 2026-03-09 iki 2026-03-10 atostogavo
(generalinio prokuroro 2026-03-05 jsakymas Nr. <..> , D¢l <..> papildomy atostogy), todél



4

nurodytg dieng (2026-03-10) Pareiskéjo prasymo dél civilinio ieSkinio pateikimo negavo. Prokuroré
pazymeéjo, kad civilinio ieSkinio dydzio (25 000 Eur) klausimas tuo metu ikiteisminio tyrimo byloje
jau buvo iSsprestas ir 2026-02-17 UAB ,,<...>* jau buvo pripazinta civiline ieSkove dél 25 000 Eur
turtinés zalos atlyginimo. Be to, nurod¢, kad ikiteisminis tyrimas byloje buvo baigtas 2026-03-02 ir
apie tai, be kita ko, pranesta PareiSkéjui, o jis 2026-03-03 pateiké praSyma leisti susipazinti su
ikiteisminio tyrimo medziaga. Sj pra§yma prokuroré <..> patenkino 2026-03-04. SusipaZines su
ikiteisminio tyrimo medziaga, PareiSkéjas 2026-03-04 pateiké prasyma prokuratiirai pridéti antstoliy
informacinés sistemos duomenis apie jtariamojo <...>skolas. Toks prasymas 2026-03-16 prokurorés
<...>nutarimu buvo atmestas.

2026-03-13 prokuroré¢ <...> sura$¢ pareiSkimg <...> miesto apylinkés teismui dél teismo
baudziamojo jsakymo priémimo, o 2026-03-24 lydras¢iu (reg. Nr. <...>) ikiteisminio tyrimo
medziaga pateiké teismui. <...> miesto apylinkés teismas 2026-04-20 baudziamuoju jsakymu
pripazino <...> kaltu padarius nusikalstamas veikas, numatytas BK 182 straipsnio 2 dalyje, 223
straipsnio 1 dalyje, 300 straipsnio 1 dalyje, ir jam paskyré bausme¢ — bauda. Civilinés ieSkovés UAB
»<...>“2026-02-17 ieskinys patenkintas visiskai ir i$ <...> kaip civilinio atsakovo bendrovés naudai
priteista 25 000 Eur turtinés Zalos atlyginimo (be paltikany ir advokato islaidy).

Pareiskéjo pateiktos teismy nutartys patvirtina, kad UAB ,,<...>“, pastebéjusi, kad nebuvo
iSsprestas procesiniy paltikany ir advokato darbui apmokeéti patirtos iSlaidos, teiké skundus teismui,
praSydama ne tik iSspresti 2026-03-10 ieskiniu pareikstus reikalavimus, bet ir skundé prokurorés <...>
sprendimg perduoti teismui bylg su pareiSkimu dél teismo baudziamojo jsakymo priémimo,
prokurorés pasitilytos bausmés riiSies netinkama parinkima ir kitus klausimus. <...> apygardos teismo
2026-06-10 nutarties, kuria buvo iSnagrinétas civilinés ieSkovés UAB ,,<...>“ apeliacinis skundas dél
<..> miesto apylinkés teismo 2026-04-20 baudziamojo jsakymo ir praSymas surengti bylos
nagrin¢jima teisme, 10 punkte pazymeta: ,Nors civilin¢ ieSkove UAB ,,<..>“ turi suprantama
interesg, kad jos vélesnis 2026 kovo 10 d. civilinis ieSkinys, kuriuo papildomai praSoma priteisti
procesines paliikanas ir bylin¢jimosi i$laidas ir kuris Zemesniajam teismui kartu su baudziamosios
bylos medziaga nebuvo pateiktas, bty iSsprgstas nagrinéjant baudziamagja bylg teisme, taciau
nagrin¢jamu atveju <..> miesto apylinkés teismui priémus baudziamajj jsakyma, kuriuo civilinei
ieskovei priteista visa praSyta 25 000 Eur turtiné zala (pagal 2026 m. vasario 17 d. civilin; ieskinj),
taciau neiSsprestas klausimas ir nepriimtas sprendimas dél procesiniy paliikany ir byliné¢jimosi iSlaidy
(pagal 2026 m. kovo 10 d. civilinj ieSkinj, kurio baudziamosios bylos medZziagoje nebuvo), civilinei
ieSkovei lieka galimybé kreiptis civilinio proceso tvarka dél papildomo sprendimo priémimo,
vadinasi, i§ jos néra atimta galimybé ginti savo paZeistas teises teisminio nagrinéjimo badu. Sios
iSvados nepaneigia pareiskéjo skunde gausiai cituojama Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
jurisprudencija®“. Tokia pati iSvada padaryta ir nutarties 12 punkte.

<...> prokuratiiros vyriausiojo prokuroro <...> 2026-07-22 pateiktoje charakteristikoje (reg.
Nr. <...>) prokuroré¢ <...> vertinama kaip atsakingai savo pareigas atliekanti prokuroré¢, kuri laikosi
terminy. Savo procesines funkcijas ji atlieka kvalifikuotai, niekuomet neatsisako skiriamy papildomy
uzduociy, lanksciai reaguoja j netikétas darbines situacijas, yra pasiruoSusi pavaduoti kitg prokurora,
iSkylancias problemas vertina objektyviai ir sugeba rasti tinkama jy sprendimo buda, siekdama kuo
geriau atlikti savo funkcijas.

Komisijos vertinimas

Pareiskéjas  kreipési j Komisija, praSydamas jvertinti, ar prokuroré, nepateikdama
2026- 03- 10 prokuratiiroje gauto UAB ,,<...>“ civilinio ieskinio baudZiamaja byla nagrin¢janciam
teismui, nepazeidé Prokurory etikos kodekso reikalavimy, ar tinkamai jvertino kaltinamajj <...>
charakterizuojancias aplinkybes, ar pagristai kreipési su pareiskimu j teisma del teismo baudziamojo
jsakymo priémimo ir bausmés (baudos) parinkimo, ar bausm¢ kaltinamajam parinko laikydamasi
teismy praktikoje suformuoty teisés aiSkinimo ir taikymo taisykliy, ar tuo nepazeidé Prokurory etikos
kodekso ir kity teisés akty reikalavimy.

Komisija pazymi, kad ne visi Pareiskéjo kreipimesi keliami klausimai yra priskiriami



Komisijos kompetencijai. Klausimai dél prokuroro teisés ir pagrindy nagrin¢jamu atveju kreiptis |
teismg su pareiSkimu dél teismo baudziamojo jsakymo priémimo, bausmés riSies parinkimo,
bausmiy bendrinimo ir pan. negali biiti Komisijos nagrinéjimo dalykas, nes, viena vertus, dél Siy
klausimy jau yra priimti jsiteiséj¢ teismy sprendimai, kita vertus, bet koks prokuroro priimty
procesiniy sprendimy vertinimas, atlickamas tam nejgalioty subjekty (Siuo atveju Komisijos nariy),
gali buti laikomas kiSimusi ] prokuroro veiklg pazeidziant Lietuvos Respublikos Konstitucijos 118
straipsnio 3 dalyje jtvirtintg prokuroro nepriklausomumo principg ir i§imting prokuroro kompetencija
organizuoti ikiteisminj tyrima ir jam vadovauti pagal teisés akty nustatyta kompetencijg ir tvarka.

Komisija pabrézia, kad Prokurory etikos komisijos nuostaty, patvirtinty Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2012-01-09 jsakymu Nr. I-16 ,,D¢l Prokurory etikos komisijos
nuostaty patvirtinimo* (toliau — Nuostatai), 2 punkte yra nustatyta, kad Komisijos paskirtis —
nagrinéti prokurory galimai padarytus jstatymy paZeidimus, tarnybinius nusizengimus, prokuroro
vardg zeminancius poelgius, kitus Kodekso pazeidimus ir teikti iSvadas. D¢l to Pareiskéjo praSyma
jvertinti prokurorés <...> veiksmus Komisija nagrinéja tik tiek, kiek tai susij¢ su civilinés ieSkoves
UAB,,<...>*2026-03-10 civilinio ieskinio neprid¢jimu prie ikiteisminio tyrimo Nr. <...> medziagos,
vertina, kokios priezastys tai lémé ir ar tokie prokurorés veiksmai laikytini Prokurory etikos kodekse
jtvirtinty principy pazeidimu.

Komisija nustaté, kad prokuroré <...> 2026-03-10 atostogavo. Civilinio ieSkovo 2026-03-10
ieskinyje nurodoma suma, kurig prasoma priteisti, — 25 000 Eur. Pazymétina, jog civiliniu ieskovu
del 25000 Eur sumos ikiteisminiame tyrime PareiSkéjas buvo pripazintas dar 2026-02-17
(ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimas). Tokig sumg i§ civilinio atsakovo — kaltinamojo <...> —
teismas priteis¢ ir jsiteis¢jusiu <...> miesto apylinkés teismo 2026-04-20 baudziamuoju jsakymu.
Sutiktina su Pareiskéju, kad 2026-03-10 jo pateiktas civilinis ieskinys su priedais tur¢jo biiti pridétas
prie ikiteisminio tyrimo medziagos ir perduotas vertinti teismui. Tokig iSvada pagrindzia ir
Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos aprase,
patvirtintame Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro 2016-01-29 jsakymu Nr. 1V-67/I-31 ,,D¢él Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo
elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos apraSo patvirtinimo®, nustatytas teisinis
reguliavimas. Pagal §io apraSo 31 punktg, ikiteisminio tyrimo metu visi gauti elektroniniai
dokumentai turi biiti nedelsiant jkeliami j IBPS, o gauti popieriniai dokumentai turi biiti nedelsiant
skaitmeninami ir jkeliami j IBPS. <..> ISimtiniais atvejais dél didelés iSreikalauty duomeny ar
dokumenty apimties (daugiau kaip 100 lapy) popieriniai dokumentai, gauti ikiteisminio tyrimo metu
ir turintys reikSme¢ nusikalstamai veikai tirti ir nagrinéti, gali biiti neskaitmeninami ir nejkeliami j
IBPS, ikiteisminio tyrimo pareiglinui ar prokurorui apie tai IBPS suraSant tarnybinj praneSima,
kuriame nurodoma, kokie popierinés formos dokumentai saugomi ne elektroninés (popierinés)
formos ikiteisminio tyrimo medziagoje (nurodant jy saugojimo vieta). | IBPS taip pat keliami su
ikiteisminiu tyrimu susij¢ garso ir (ar) vaizdo jrasai.

Kita vertus, Komisija atkreipia démes;j i kelias svarbias aplinkybes. Visy pirma, dokumentas
buvo gautas prokurorés <...> atostogy metu. [tariamajam <...>2026-02-11 praneSimas apie galimybg¢
uzbaigti procesg teismo baudziamuoju jsakymu buvo jteiktas 2026-02-12. Paskelbimo apie galimybe
kreiptis ] teiséjg dél proceso uzbaigimo teismo baudziamuoju jsakymu protokolas suraSytas 2026-
02-12. <...> 2026-02-18 suras¢ jsipareigojimg atlyginti UAB ,,<...>* civiliniu ieskiniu reikalaujamg
25 000 Eur zalg dalimis per trejus metus nuo §io jsipareigojimo pasiraSymo dienos. Tokio dydzio
civilinis ieskinys ir buvo iSsprestas jsiteiséjusiu teismo sprendimu (2026-04-20 teismo baudziamuoju
1sakymu). Konstitucinio Teismo 2006-01-16 nutarime paZyméta, kad ikiteisminis tyrimas negali buti
toks, kad jo trukumai kliudyty teismui teisingai iSspresti asmens kaltumo padarius nusikalstamag
veikg klausimg. Nagrinéjamu atveju teismas iSsprendé¢ asmens kaltés klausima, paskyré jam
adekvacig bausme ir uztikrino civilinio ieskovo interesus, jgyvendindamas Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalyje nustatyta Zzalos atlyginimo principa.

Ivertinus <...> apygardos teismo 2026-06-10 nutartyje (10 ir 12 p.) nurodytus argumentus, t.
y. aplinkybe, kad civilinei ieSkovei néra atimta galimybé ginti savo paZzeistas teises teisminio
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nagrin¢jimo budu, reiSkiant civilinj ieSkinj, galima spresti, jog nagrinéjamu atveju Pareiskejo
interesams nekilo neigiamos (negriztamos) pasekmés. Be to, ivertinus prokurorés <...> paaiskinime
nurodytas aplinkybes, IPS fiksuota darbo su dokumentu eiga, praSymo dél civilinio ieSkinio
papildymo pateikimo momenta (po ikiteisminio tyrimo uzbaigimo ir atitinkamy baigiamyjy proceso
veiksmy atlikimo), darytina iSvada, kad prokurorés <...> veiksmuose (neveikime) néra ir tycios kaip
tarnybinio pazeidimo sudéties elemento.

Prokurory tarnybinés atsakomybés ypatumus nustato Prokuratiiros jstatymo 39'—42
straipsniai. Prokuratiiros jstatymo 41 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad prokurory galimai padarytus
jstatymy pazeidimus, tarnybinius nusiZzengimus, prokuroro vardg Zzeminancius poelgius, taip pat kitus
Prokurory etikos kodekso pazeidimus nagrin¢ja Prokurory etikos komisija $io jstatymo ir generalinio
prokuroro nustatyta tvarka. Remiantis bendraisiais teisinés atsakomybeés uz neteisétus veiksmus
principais, Nuostaty 43.1 papunkciu ir 52 punktu, tam, kad buty pagrindas konstatuoti, jog asmuo
padaré tarnybin] pazeidimg, biitina nustatyti visus tarnybinio nusizengimo sudéties elementus:
pazeidimo padarymo fakta, ji padariusj asmenj, pasekmes, priezastinj rysj tarp veikos ir pasekmiy,
asmens kalte. Nagrinéjamu atveju Komisija nenustaté dviejy teisés pazeidimo sudéties elementy, t. y.
tarnybinio nusiZzengimo pasekmiy ir prokuroro kaltés, todél néra pagrindo pripazinti, kad prokuroré
<...> padar¢ jstatymo pazeidima, tarnybinj nusiZengima, prokuroro varda Zeminantj poelgj ar kita
Prokurory etikos kodekso pazeidima.

Vis délto, Komisijos manymu, siekiant uzkirsti kelig atvejams, kai pareiSkéjy pateikti
praSymai ir procesiniai dokumentai néra tinkamai ir laikantis teisés akty reikalavimy pridedami prie
ikiteisminio tyrimo medziagos, kuri kaupiama IBPS, atkreipia prokurory démesj | minéto
Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos apraso
31 punkte nustatyta imperatyva, kad ikiteisminio tyrimo metu visi gauti elektroniniai dokumentai
turi biiti nedelsiant jkeliami j IBPS, o gauti popieriniai dokumentai turi biiti nedelsiant skaitmeninami
ir jkeliami j IBPS.

Remdamasi tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasi Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymo
41 straipsnio 3 dalimi, Prokurory etikos komisijos nuostaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos
generalinio prokuroro 2012 m. sausio 9 d. jsakymu Nr. I-16 ,,D¢l Prokurory etikos komisijos nuostaty
patvirtinimo®, 5 punktu ir 43.1 papunk¢iu,

Komisijakonstatuoja:

<...> prokuratiiros <...> skyriaus prokuroré <...> nepadar¢ jstatymo pazeidimo, tarnybinio
nusizengimo, prokuroro vardg Zeminancio poelgio ar Kodekse nustatyto kito pazeidimo.

Komisija, siekdama uZzkirsti kelig tam, kad nepasikartoty panasis atvejai, kai pareiskéjy
pateikti praSymai ir procesiniai dokumentai néra tinkamai ir laikantis teisés akty reikalavimy
pridedami prie ikiteisminio tyrimo medZziagos, kuri kaupiama IBPS, atkreipia prokurory démesj |
Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos apraso,
patvirtinto Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio
prokuroro 2016-01-29 jsakymu Nr. 1V-67/I-31 ,,D¢él Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo
elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos apraso patvirtinimo®, 31 punkte nustatyta
imperatyva, kad ikiteisminio tyrimo metu visi gauti elektroniniai dokumentai turi biti nedelsiant
ikeliami j IBPS, o gauti popieriniai dokumentai turi buti nedelsiant skaitmeninami ir jkeliami j IBPS.

Komisijos pirmininke Ugné Rinkevic¢iene



