PROKURORU ETIKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL GENERALINES PROKURATUROS <...> PROKURORO <...> VEIKSMU

2026 m. geguzés 29 d. Nr. 1.6.-15

Prokurory etikos komisija (toliau — Komisija) 2026 m. balandZio 30 d. Generalingje
prokuratiiroje vykusiame posédyje, dalyvaujant Komisijos nariui, atlieckan¢iam Komisijos
pirmininko funkcijas, Liutaurui Rudzeviciui, Komisijos nariams Ingai Grigienei, Mantui Jurkénui,
Rokui Uscilai ir Virginijai Vigelienei, sekretoriaujant Agnei Pranckeviciiitei, iSnagrinéjusi
generalinés prokurorés Nidos Grunskienés 2026 m. sausio 27 d. kreipimgsi dél Generalinés
prokuratiiros <...> prokuroro <...> galimai neetiSko elgesio,

nustateé:

BaudZiamojo persekiojimo departamento vyriausiasis prokuroras 2025 m. gruodzio 22 d.
tarnybiniu praneSimu, kuriame pateiké informacija apie prokuroro <..> galimai neteisétus
veiksmus, kreipési ] generaling prokuror¢. Generalinés prokurorés 2025 m. gruodzio 22 d.
sprendimu dél tarnybiniame praneSime nurodyty aplinkybiy buvo pradétas vidaus tyrimas ir jj
pavesta atlikti Generalinés prokuratiiros Vidaus tyrimy skyriui (toliau — Vidaus tyrimy skyrius).

Generalinés prokurorés 2026 m. sausio 9 d. sprendimu (rezoliucija) buvo pradétas dar vienas
vidaus tyrimas pagal Vilniaus apygardos prokuratiiros vyriausiojo prokuroro 2026 m. sausio 8§ d.
tarnybinj praneS§ima dél prokuroro <...> veiksmy. Generalinés prokurorés 2026 m. sausio 13 d.
sprendimu (rezoliucija) vidaus tyrimai sujungti j vieng tyrimg ir jj pavesta atlikti vidaus tyrimag
atliekanciam Vidaus tyrimy skyriaus prokurorui.

Atlikes vidaus tyrimg, Vidaus tyrimy skyriaus prokuroras 2026 m. sausio 22 d. vidaus
tyrimo iSvadoje (toliau — ISvada) pasitilé generalinei prokurorei dél prokuroro <..> veiksmy
atitikties Lietuvos Respublikos prokurory etikos kodekso' (toliau — Kodeksas) nuostatoms
jvertinimo kreiptis | Komisija.

Generaliné prokuroré kreipési ] Komisijg dél prokuroro <...> galimai padaryto Kodekso
pazeidimo ir nurodé¢, kad prokuroras <...> galimai:

1) nuo 2025 m. gruodzio 10 d. vakaro iki 12 d. dél neapdairaus elgesio prarado Generalinés
prokuratiiros jam iSduotg tarnybin] neSiojamajj kompiuterj ,,HP* <..> ir rankinéje buvusius
tarnybinius dokumentus, nes juos paliko vieSojoje vietoje — ,,Sausupio* vieSojo transporto stoteléje
Vilniuje. D¢l to daugiau negu parg tarnybinis kompiuteris su jame esancia tarnybinio pobiidzio
informacija ir prieiga prie prokuratiiros informaciniy sistemy buvo pas treiuosius asmenis, taip
sukeliant realig rizikg nevieSos ir jautrios informacijos saugumui;

2) neturédamas proceso dalyvio statuso ir teiséto pagrindo, nesikreipé i ikiteisminj tyrima
kontroliuojant; prokurorg dél leidimo susipazinti su ikiteisminio tyrimo <...> medziaga,
savavaliskai, naudodamasis tarnybine prieiga prie prokuratiiros informaciniy sistemy, susipazino su
IBPS esancia ikiteisminio tyrimo medziaga, t. y. veiké ne kaip tarnybines pareigas atliekantis
prokuroras, o kaip asmuo, turintis asmeninj interesg dél Sio ikiteisminio tyrimo baigties;

1 Patvirtintas Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2023 m. rugséjo 18 d. jsakymu Nr. 1-192 ,Dél Lietuvos Respublikos
prokurory etikos kodekso patvirtinimo*.
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3) 2026 m. sausio 6 d. apie 10.36 val. i§ Generalinés prokuratiiros darbinio tel. <...>
susisieke su ikiteisminj tyrima atlikusiu pareigiinu ir reiSké pretenzijas dél nutraukto ikiteisminio
tyrimo <...>, reikalavo sudaryti galimybe susipazinti su tyrimo medziaga ir vaizdo jrasais, taip
atsisakydamas laikytis nustatytos tvarkos;

4) 3 punkte nurodyto telefoninio pokalbio metu pabrézdamas, kad eina Generalinés
prokuratiiros prokuroro pareigas, nurodydamas, kad: ,jam jokiy leidimy nereikia, nes jis yra
Generalinés prokuratiiros prokuroras ir kuruoja visus ikiteisminius tyrimus®, taip galimai naudojosi
tarnybine padétimi siekdamas paveikti ikiteisminj tyrimg atliekancio pareigtino veiksmus;

5) reiské nepasitenkinimg ir priekaistus dél to, kad ikiteisminis tyrimas buvo nutrauktas jo
atostogy metu, nors §is tyrimas buvo tiesiogiai susijes su jo asmeniniais interesais, t. y. nenusisalino
ir nejvertino interesy konflikto aplinkybiy.

Kreipimesi Komisijos prasoma istirti, ar ISvadoje nurodyti veiksmai nepazeidzia Kodekso ir
kity teisés akty reikalavimy.

Vertinant aplinkybes, ar prokuroro <..> veiksmai nepazeidé Kodekso reikalavimy, buvo
susipazinta su vidaus tyrimo medZziaga, prokuroro <...> pateiktu paaiSkinimu, ikiteisminio tyrimo
<...> medziaga, prokurory ir teismy priimtais sprendimais, kitais tyrimo metu gautais duomenimis.
Nustatyta, kad:

1. Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato (toliau — Vilniaus AVPK) Vilniaus
miesto 2-ajame policijos komisariate pagal BaudZiamojo kodekso 178 straipsnio 1 dalj buvo
atlieckamas ikiteisminis tyrimas <..> pagal pareisk¢jo <...> 2025 m. gruodzio 12 d. protokola-
pareiSkima, kuriame nurodyta, kad 2025 m. gruodzio 10 d., tarp 16.25 val. — 17.15 val., dingo
rankiné su joje buvusiu darbo kompiuteriu ,,HP*, priklausantys Generalinei prokuratiirai, darbo
procesiniai ir asmeniniai dokumentai.

2. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros Ketvirtojo skyriaus
prokuroro <..> 2025 m. gruodzio 18 d. nutarimu (toliau — prokuroro <...> nutarimas) ikiteisminis
tyrimas <...> buvo nutrauktas, vadovaujantis Baudziamojo proceso kodekso (toliau — BPK) 212
straipsnio 1 punktu, 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, konstatavus, kad nepadaryta veika, turinti
nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo poZymiy.

3. Prokuroras <..> 2026 m. sausio 7 d. aukStesniajam prokurorui pateiké skundg dél
prokuroro <...> nutarimo ir pras¢ §j nutarimg panaikinti.

4. Vilniaus apygardos prokuratiiros Vilniaus apylinkés prokuratiiros Ketvirtojo skyriaus
vyriausiojo prokuroro 2026 m. sausio 27 d. nutarimu atmestas prokuroro <...> skundas ir paliktas
galioti prokuroro <...> nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrimg <...>.

5. Prokuroras <...> 2026 m. vasario 6 d. pateik¢ skundg Vilniaus miesto apylinkés teismo
ikiteisminio tyrimo teiséjui ir pras¢ panaikinti Vilniaus apygardos prokuratiros Vilniaus apylinkés
prokuratiros Ketvirtojo skyriaus vyriausiojo prokuroro nutarimg, prokuroro <..> nutarimg ir
atnaujinti ikiteisminj tyrima.

6. Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teis¢jo 2026 m. vasario 13 d.
nutartimi atsisakyta tenkinti prokuroro <...> skundg dél prokurory nutarimy panaikinimo.

7. Prokuroras <...> 2026 m. vasario 20 d. pateiké skunda Vilniaus apygardos teismui dél
Vilniaus miesto apylinkés teismo ikiteisminio tyrimo teis¢jo nutarties, kuria jo skundas buvo
atmestas.

8. Vilniaus apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjas 2026 m. kovo 16 d.
nutartimi atmeté prokuroro <...> skundg ir paliko galioti Vilniaus miesto apylinkés teismo
ikiteisminio tyrimo teisé¢jo 2026 m. vasario 13 d. nutartj. Si nutartis yra neskundziama.
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9. Remiantis ISvadoje esanciais duomenimis nustatyta, kad prokuroras <...> IBPS prie
ikiteisminio tyrimo <..> medZziagos jungési 31 karta, t. y. 2026 m. sausio 6 d. nuo 10.03 val. iki
10.45 val. 9 kartus ir 2026 m. sausio 7 d. nuo 10.29 val. iki 11.03 val. 22 kartus, perzitirédamas
dokumentus.

10. Informacines prokuratiiros sistemas administruojantis subjektas nurod¢, kad prokurorui
<..> IBPS suteikta galimybé¢ stebéti visus Lietuvos Respublikos ikiteisminius tyrimus, taip pat
pateik¢ IPS ekrano, kuriame matyti prokurorui priskirtos IBPS rolés ir IPS rolé bei teisés,
fotonuotrauka.

11. Vilniaus apygardos prokuratiros Vilniaus apylinkés prokuratiros prokuroras <...>
Komisijai nurod¢, kad 2026 m. sausio 7 d. savo mobiliojo rysio telefone rado praleista skambutj
10.57 val. i$ tel. <...>, todél 11.06 val. i §j telefono numerj perskambino. Atsiliepes asmuo iskart
éme jam priekaiStauti, kodél jis priémé procesinj sprendima byloje prokuroro <...> atostogy metu.
Paklausus, su kuo kalba, prisistaté esgs prokuroras <...>. Suprates, kad kalbama apie nutarimag
nutraukti ikiteisminj tyrimg byloje <...>, tesdamas pokalbj pasiteiravo, kaip turéjo Siuo atveju elgtis
ir ar priimdamas procesinj sprendimg $ioje byloje privalé¢jo dométis, kada kolega atostogauja.
Prokuroro <..> teigimu, tuomet prokuroras <...> pradéjo klausinéti, kodél procesinis sprendimas
priimtas taip greitai, net nesulaukus tyréjo ataskaitos, kokiais duomenimis remdamasis jis padares
iSvada, kad nepadaryta nusikalstama veika, ar perziiiréjes byloje esanCius vaizdo jrasus, nes jie jam
neatsidaro, todél tam jis pasitelkes Generalinés prokuratiiros informatikus ir perzitiréjes vaizdo
jrasus, taciau reikSmingy duomeny neaptikes. Prokuroras <...> nurodé paaiskines, kad nesupranta
Sio skambucio tikslo ir jam sakomy priekaisty, pasiiiles svarstyti nutarimo apskundimo galimybes. |
tai prokuroras <...> atsakes, kad laiko dar turi ir §ia teise biitinai pasinaudos. Tuo pokalbis buvo
baigtas. Prokuroras <...> atkreipé démesj, kad labai tiksliy pokalbio su prokuroru <...> aplinkybiy
neprisimena, nes nuo skambucio prag¢jo nemazas laiko tarpas, pazymejo, kad pokalbis buvo itin
nemalonus, jautési prokuroro <...> arogancija, nepasitenkinimas, o i§ pokalbio turinio suprato, kad
su bylos <..> duomenimis jis yra jau susipazings, nors tokio leidimo kaip Siam ikiteisminiam
tyrimui vadovaves ir ji kontroliaves prokuroras nebuvo ir néra daves, o su praSymu susipazinti su
Sios bylos duomenimis prokuroras <...> ] ji nesikreipé. Be kita ko, greitai suzinojo, kad skambucio
su panaSaus pobiidzio priekaistais sulauké ir ikiteisminj tyrima Sioje byloje atlikes Vilniaus AVPK
Vilniaus miesto 2-0jo policijos komisariato vyr. tyré¢jas <...>.

12. Vilniaus AVPK Vilniaus miesto 2-o0jo policijos komisariato 1-ojo veiklos skyriaus
vyriausiasis tyréjas <...> nurodé, kad 2026 m. sausio 6 d. apie 10.36 val. sulauké prokuroro <...>
(atpazino i§ balso) skambucio (darbo tel. <...>) i savo darbo tel. <..> (pridéta ekrano kopija).
Pazyméjo, kad prokuroras <...> reiSké priekaiStus (pretenzijas) dél nutraukto ikiteisminio tyrimo
<..>, teigé¢, kad ikiteisminio tyrimo medziagoje nemato, kas inicijavo procesinio sprendimo
priémimg, kad IBPS neranda ataskaitos, jam neatsidaro (nepasileidzia) 2025 m. gruodzio 17 val.
UAB ,,Vilniaus vieSojo transporto* pateikti vaizdo jrasai, kuriuose uzfiksuota ,,Sausupio* autobusy
stoteléje palikta jam iSduota ranking, i$ vaizdo jraSy apzitros fotolentelés pats negali identifikuoti,
ar tai tikrai biitent jo palikta Generalinés prokuratiros iSduota rankiné ir kt. Nurodé pokalbio metu
prokurorui <...> pasiiiles dél priimto procesinio sprendimo kreiptis ] §] sprendimg priémusj
prokurora arba bendra tvarka pateikti skunda dél priimto nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrima,
tatiau prokuroras <..> atsakes, kad atostogavo ir jau pra€jo prokuroro nutarimo nutraukti
ikiteisminj tyrimg apskundimo terminai ir kt. Taip pat prokuroras <..> teiges, kad nori susipazinti
su 2025 m. gruodzio 17 d. UAB ,,Vilniaus vieSojo transporto‘ pateiktu vaizdo jrasu, nes norjs pats
isitikinti, ar ,,Sausupio® autobusy stotel¢je matoma rankiné yra bitent jo, taciau vaizdo jrasas jam
neatsidaro (nepasileidzia), norjs jsitikinti dél skundo padavimo, t. y. jeigu tai ne jam iSduota
rankiné, galimai planuos teikti skundg dél priimto nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrima, taciau jeigu
rankiné yra biitent ta, skundo galimai ir neteiks. Teigé, kad véliau prokuroras <...> praSes parodyti
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2025 m. gruodzio 17 d. UAB ,,Vilniaus vieSojo transporto* pateikta vaizdo jrasg, praSési atvykti j
policijos komisariatg apzitiréti vaizdo jraso ir kt., taciau jis prokurorui <...> pasiiilgs bendra tvarka
pirmiausia kreiptis j ikiteisminiam tyrimui vadovaujantj prokurorg su praSymu dél susipazinimo su
ikiteisminio tyrimo medziaga, o tada, kai gaus leidima, galés atvykti ir susipazinti su vaizdo jrasu. |
tai prokuroras <...> atsakes, kad jam jokiy leidimy nereikia, nes jis yra Generalinés prokuratiiros
prokuroras ir kuruoja visus ikiteisminius tyrimus. Tyr¢jo <..> teigimu, jis pakartotinai pasiiles
prokurorui <...> bendra tvarka pirmiausia kreiptis j ikiteisminiam tyrimui vadovaujant] prokurorg
del leidimo susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga, nes be prokuroro leidimo jokie vaizdo
jrasai nebus rodomi, o jeigu pats gali susipazinti su ikiteisminiu tyrimu be jokio leidimo ir jau turi
parsisiuntes vaizdo jraSg, kuris neatsidaro (nepasileidzia ar kt.), turéty kreiptysi pagalbos i
Generalinés prokurattiros informaciniy technologijy specialistus. | tai <...> atsakes, kad tuoj pat tg ir
padarys.

13. Prokuroras <...> Komisijai pateiktame paaiSkinime nurodé, kad pateikia lakoniSka tokio
turinio paaiskinima:

,»1) Dél galimai neapdairaus elgesio, palikus tarnybinj kompiuter] ir jo rankinéje
(kompiuterio krepSyje) buvusius tarnybinius dokumentus vie$ojo transporto stoteléje ir taip sukelus
rizika nevieSos bei jautrios informacijos saugumui, komentuoti nieko negaliu, nes nutarimas
nutraukti ikiteisminj tyrimg dél galimai jvykdytos minéty daikty vagystés Siuo atzvilgiu apskystas,
sprendimo iki Siol néra gauta, todél bet koks komentaras gali pakenkti ypa¢ man paciam.

2) D¢l procesinio statuso dalyvio neturéjimo ir nesikreipimo leidimui gauti i§ tyrima
kuruojancio prokuroro susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga <...> taip pat placiau komentuoti
negaliu, nes minétas nutrauktas tyrimas apskystas ir tik po sprendimo gali paaisSkéti, kad man toks
statusas nebuvo suteiktas nepagristai, o turéjo biti suteiktas.

3) Dél 2026-01-06 skambucio tyrimg atlikusiam tyréjui ir neva reiksSty pretenzijy dél minéto
nutraukto ikiteisminio tyrimo taip naudojantis tarnybine padétimi tikslu paveikti ikiteisminj tyrima
atliekancio pareigiino veiksmus, informuoju, kad tokiu skambuciu niekaip negaléjau paveikti tyrima
atliekancio pareigiino, nes jis tyrimo jau nevykd¢, tyrimas buvo nutrauktas prokuroro nutarimu,
kuris ] tarnybinj mano el. pasta buvo atsiystas paskuting dieng pries Sv. Kalédas, o a$ §j sprendima
aptikau po atostogy jau Siais metais sausio 6 d., kuomet apskundimui buvo like tik viena diena.

4) De¢l reikalavimo sudaryti galimybe susipazinti su vaizdo jraSu, kuris i§ esmés pagal
prokuroro sprendimo motyvus nulémé sprendimo baigtj, paaiskinu, kad ta pacia sausio 6 dieng, kai
tik ryte perskaiCiau aptikta prokuroro sprendimg, iSkart méginau susisiekti su tyrimg kuravusiu ir
sprendima priémusiu prokuroru, taciau jo telefonu nei iSkart skambinant, nei pakartotinai mazdaug
po poros valandy susisiekti nepavyko, prokuroras neperskambino nei i§ karto, nei po pakartotino
skambucio, todeél pragjus gal pusvalandziui, o gal kiek daugiau ir gresiant galimybei nespéti
apskysti nutarimo, nutariau IBPS sistemoje bent jau surasti t3 paminéta vaizdo jrasg, kad
jsitikinti ,,nejaugi a$ klystu* dél jvykio aplinkybiy. Nepavykus atverti jraSo, susisiekiau su tyréju,
praSydamas pagalbos leisti bent jau susipazinti su jrasu, o ne darydamas taip vadinamg poveikj, nes
nustebau i§ nutarimo turinio, kad néra nei zadéty telefoniniy pokalbiy su galimai kompiuterj
radusiais asmenimis i8klotiniy, nei Zadéty akistaty, nei galimo,,Poligrafo® tyrimo ir pan. Prisiminegs
prokuroro skambut] man antra dieng po jvykiy, t. y. po to, kai buvo atgautas kompiuteris, man
praneSant, kad ¢ia nieko nebus, baigtis aiSki, supratau apie iSankstin] prokuroro nusistatymg tyrimo
baigtimi. Tai, kad tyréjo pasiteiravau, kodel paminéti veiksmai man paciam pazadéti po mano
papildomos apklausos pas tyréja nebuvo atlikti, tai néra poveikis, o tiesiog noras suzinoti, kas tai
nuléme ir tiek. Poveikis tyréjui biity tik tuomet, jei tyrimo eigoje, o ne ji baigus, biity reiskiami
neteiséti prasymai ar reikalavimai, o iki minimo sprendimo priémimo nei su tyréju ar jo aplinka, nei
su kuravusiu tyrimg prokuroru samoningai nekontaktavau, o kontaktavau ir viska pranesinéjau tik
Baudziamojo persekiojimo departamento vadovui, kuris taip pat steb€jo tyrimo eigg ir pats
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asmeniSkai netgi tikrino procesinius duomenis IBPS sistemoje. Toks mano sprendimas ir veiksmai
prisijungiant prie IBPS duomeny buvo i$Sauktas bitino reikalingumo, nes kitaip nebiiciau spéjgs
pateikti skundo. IS esmés tai formalus pazeidimas, ta¢iau pazymétina, jog toks mano veiksmas
niekam nepadaré¢ jokios Zalos ir niekaip niekam nepakenké. AS tik méginau apginti savo teises.
Atkreipiu Jisy démesj, kad dél gauty kitokiy Zemesniy grandziy prokurory skundy pries mane jau
buvo vykdomi net du tyrimai, kur buvau kaltinamas etikos ir kity normy pazeidimais, nes
apeliaciniuose procesuose paprasSiau iSteisinti atskirus asmenis, taCiau abiem atvejais po
Auksciausiojo Teismo sprendimy (paskutinis paskelbtas vakar byloje <...>) buvo irodyta, jog a$
buvau teisus ir veikiau sgziningai, laikydamasis Baudziamojo proceso kodekse ir Prokuratiiros
istatyme jtvirtinto prokurory nepriklausomumo principo, kuris i§ esmés yra ignoruojamas zemesneés
grandies vidiniame akte — Rekomendacijose. Dél tokio iStisinio vidinio tyrimo mano atzvilgiu jau
daugiau nei du metai, o taip pat del suluoSinimo jau daugiau nei trys metai uzgriuvus darbe mane
langy paketams vykdyto remonto pastate metu (joks aplinkybiy tyrimas deja nebuvo vykdytas),
praradau sveikatg tiek fiziSkai, tiek ir psichologiskai, buvo paZeminta mano garbé ir orumas,
sumenkintas pareigiino prestizas, nes baudziamas buvau nepagristai, gydziausi VRM ligoningje,
buvau du kartus operuotas kitose istaigose ir ne tik. Gydausi ir iki Siol vaistais bei reabilitacinémis
paslaugomis.*

Komisijos posédyje prokuroras <...> atsaké ] Komisijos nariy klausimus, taip pat patvirtino,
kad perzitréjo ikiteisminio tyrimo <...> medZiagg IBPS ir atsisiunté kai kuriuos dokumentus.

14. Tiesioginis vadovas prokurorg <...> charakterizuoja teigiamai, tarnybiniy nuobaudy jam
skirta nebuvo, paskutinio tarnybos vertinimo metu jo tarnyba nuspresta jvertinti gerai.

15. Prokurattiros jstatymo 39' straipsnis nustato, kad prokurorai tarnybos ir ne tarnybos
metu turi laikytis Konstitucijos, istatymy, kity teisés akty ir Kodekso. Kodeksas nustato
pagrindinius prokurory veiklos ir elgesio principus, kuriy jie turi laikytis ne tik vykdydami teisés
aktuose nustatytas funkcijas, bet ir laisvu nuo tiesioginiy funkcijy vykdymo metu. Prokurorai
Isipareigoja laikytis Kodekso reikalavimy ir savo noru priima reikalavimy, susijusiy su jy socialiniu
statusu, ypatumus.

16. BPK 181 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad jtariamasis ir jo gynéjas, nukentéjusysis ir jo
atstovas ikiteisminio tyrimo metu bet kuriuo momentu turi teis¢ susipazinti su ikiteisminio tyrimo
duomenimis, iSskyrus proceso dalyviy asmens duomenis, saugomus atskirai nuo kitos ikiteisminio
tyrimo medziagos, taip pat susipazinimo metu daryti ikiteisminio tyrimo medziagos kopijas ar
iSrasus. Rasytinis prasymas susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga ar susipaZinimo metu daryti
ikiteisminio tyrimo medZziagos kopijas ar iSraSus pateikiamas prokurorui. Prokuroras privalo
iSnagrinéti praSyma ne véliau kaip per septynias dienas nuo jo gavimo dienos, o kai praSymui
iSnagrinéti reikalinga ikiteisminio tyrimo medZiaga, — per septynias dienas nuo S§ios medziagos
gavimo. Prokuroras turi teis¢ neleisti susipazinti su visais ikiteisminio tyrimo duomenimis ar jy
dalimi, taip pat neleisti daryti ikiteisminio tyrimo medZziagos kopijas ar iSrasus, jei toks
susipazinimas, prokuroro manymu, galéty pakenkti ikiteisminio tyrimo sékmei. Atsisakydamas
leisti susipazinti su visais ikiteisminio tyrimo duomenimis ar jy dalimi, taip pat atsisakydamas leisti
daryti ikiteisminio tyrimo medZziagos kopijas ar iSrasus, prokuroras privalo suraSyti motyvuotg
nutarima. Sis nutarimas per septynias dienas nuo jo nuoraso gavimo dienos gali biti apskystas
ikiteisminio tyrimo teis¢jui. Ikiteisminio tyrimo teis¢jas privalo tokj skundg iSnagrinéti per
septynias dienas nuo jo gavimo ir priimti nutartj. Ikiteisminio tyrimo teis¢jo priimta nutartis
neskundziama.

17. Rekomendacijy dél proceso dalyviy susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medZiaga®
(toliau — Rekomendacijos) 22 punkte nustatyta, kad prokuratiiroje nagrin¢jami tik raStu (pastu ar

2 Patvirtintos Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2018 m. vasario 14 d. jsakymu Nr. I-57 ,,Dél Rekomendacijy dél proceso
dalyviy susipazinimo su ikiteisminio tyrimo medziaga patvirtinimo*.
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elektroniniy rySiy priemonémis) pateikti prasymai susipazinti su atlieckamo ikiteisminio tyrimo
medziaga. PraSymai, neatitinkantys Asmeny aptarnavimo Lietuvos Respublikos prokuratiiroje
tvarkos apraso 15, 16 punkty nuostaty, gali biiti palieckami nenagrinéti Sio apraso nustatyta tvarka.

18. Rekomendacijy 43 punkte nustatyta, kad sustabdzius ar nutraukus ikiteisminj tyrima,
praSymai susipaZinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga, daryti jos kopijas ar iSraSus nagrin¢jami
Rekomendacijy III skyriuje nustatyta tvarka, laikantis apribojimy ir draudimy, numatyty BPK 181
straipsnio 1 ir 6 dalyse. Tokiu atveju prokuroras, priémes Rekomendacijy 29.1, 29.2 papunkciuose
ir 30 punkte numatytus sprendimus, gali pavesti juos vykdyti ikiteisminio tyrimo jstaigai, kai
ikiteisminj tyrimg atliko tos jstaigos pareigiinas.

19. Rekomendacijy 44 punkte nustatyta, kad pareiskejai, pagal kuriy skunda, pareiskimg ar
prane§img buvo pradétas ikiteisminis tyrimas dél galimai pazeisty savo ar atstovaujamy subjekty
teiséty interesy, turi teis¢ susipazinti su nutraukto ikiteisminio tyrimo medziaga, daryti jos kopijas
ar iSraSus Rekomendacijy III skyriuje nustatyta tvarka. Tokj praSyma nagrin¢jantis prokuroras turi
atsizvelgti | pareiSkéjo procesinj ar tarnybinj suinteresuotumag, sgsajas su byla ir vadovautis
Konstitucijos 30 straipsniu, jtvirtinan¢iu asmens teis¢ savo pazeistas teises ginti teismine tvarka.
Ivertines praSymo pateikimo pagrindus ir motyvus, prokuroras priima vieng i§ Rekomendacijy 29
punkte numatyty sprendimy ir apie tai informuoja praSyma pateikusj asmenj. Nutarimas Siuo atveju
nepriimamas. Prokuroro sprendimas gali buti skundZziamas Asmeny aptarnavimo Lietuvos
Respublikos prokuratiiroje tvarkos apraso nustatyta tvarka.

20. Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu
tvarkos apraso’ (toliau — Aprasas) 43 punkte nustatyta, kad proceso dalyviui (jo gynéjui ar atstovui)
ar kitam asmeniui, kuris turi prokuroro leidimg susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga ar jos
dalimi, arba jstatymo nustatytais atvejais proceso dalyviui, kuriam toks prokuroro leidimas néra
reikalingas, medziaga pateikiama susipazinti per prokuratiiros, ikiteisminio tyrimo jstaigos ar
teismo patalpose esancCius elektroninés informacijos iSvesties jrenginius, padarius elektroninéje
byloje esanios medziagos skaitmenine kopija arba pateikus §ig kopija elektroninéje laikmenoje.
Kai ikiteisminio tyrimo medziagos ar jos dalies kopija daroma proceso dalyvio ar kito asmens
praSymu, uz kopijos pateikimg teisés akty nustatyta tvarka imamas atlyginimas.

21. Komisija, jvertinusi tyrimo metu surinktus duomenis, iSklausiusi prokuroro <...>
paaiskinimus, konstatuoja, kad prokuroras <..> pazeid¢é Kodekse jtvirtintus padorumo,
nepiktnaudziavimo ir saZiningumo, atsakomybés, pavyzdingumo ir profesionalumo principus, o
biitent:

21.1. Pasinaudojo tarnybine padétimi asmeniniais tikslais ir interesais, kai naudodamasis
tarnybinémis darbo priemonémis bei jam, kaip prokuroro funkcijas vykdanciam subjektui, suteikta
prieiga prie prokuratiros informaciniy sistemy, be ikiteisminiam tyrimui vadovaujancio ir jj
organizuojan¢io prokuroro leidimo susipazino su IBPS esancia pagal jo pareiskimg pradéto
ikiteisminio tyrimo <...> medZziaga ir pasidaré jam reikSmingy dokumenty kopijas. Taip prokuroras
<...> nesilaiké BPK 181 straipsnio reikalavimy, Rekomendacijy 22, 43 ir 44 punkty ir ApraSo 43
punkto nuostaty.

21.2. Reiske pretenzijas ikiteisminiam tyrimui vadovavusiam ir organizavusiam prokurorui
ir ikiteisminj tyrimg atlikusiam pareigiinui dél to, kad ikiteisminis tyrimas, dél kurio jis buvo
asmeniskai suinteresuotas, buvo nutrauktas jo atostogy metu, taip pat iSsaké priekaistus dél kity
aplinkybiy, susijusiy su ikiteisminio tyrimo atlikimu ir nutarimo nutraukti ikiteisminj tyrima
pagristumu. Be to, ikiteisminio tyrimo pareiglinui paaisSkinus, kad dél leidimo susipazinti su
ikiteisminio tyrimo medziaga jis gali kreiptis nustatyta tvarka j ikiteisminj tyrimg vadovaujantj ir

3 Patvirtintas Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2016 m. sausio 29 d.
isakymu Nr. 1V-67/1-31 ,,.D¢l Baudziamosios bylos duomeny tvarkymo elektronine forma ikiteisminio tyrimo metu tvarkos apraso
patvirtinimo*.
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organizuojant] prokurorg, prokuroras <...> atsaké, kad jam jokiy leidimy nereikia, nes jis yra
Generalinés prokuratiiros prokuroras ir kuruoja visus ikiteisminius tyrimus.

Tokiais veiksmais prokuroras <...> pazeidé¢ Kodekso 7 straipsnio 5 punktg (jpareigoja
prokurora profesinéje ar kitoje vieSojoje veikloje ir privaciame gyvenime elgtis sgziningai,
korektiskai, mandagiai, garbingai), 8 straipsnio 1 punktg (jpareigoja prokurorg neleisti savo elgesiu
ar veikla susiformuoti nuomonei, kad piktnaudZziauja suteiktais jgaliojimais, tarnybine padétimi), 8
straipsnio 2 punkta (jpareigoja prokurorg nesinaudoti tarnybine padétimi, siekiant paveikti kity
asmeny sprendimus, kai jie gali sukelti vieSyjy ir privaciy interesy konflikta), 12 straipsnio 1 punkta
(ipareigoja prokurorg vengti tarnybos ir ne tarnybos metu zodziais arba savo elgesiu paniekinti ar
pazeminti prokuroro, kaip valstybés pareigtino, ir prokuratiiros, kaip valstybés institucijos, varda),
12 straipsnio 2 punktg (jpareigoja prokurorg nepiktnaudZziauti ir nemanipuliuoti jstatymo suteikta
veiksmy laisve ir kolegy pasitikéjimu), 13 straipsnio 5 punkta (jpareigoja prokurorg savo pavyzdziu
formuoti nepriekaistingg prokuroro reputacija), 13 straipsnio 6 punkta (jpareigoja prokurorg vengti
vieSyjy ir privaciy interesy konflikto), 14 straipsnio 1 punktya (ijpareigoja prokurora nepazeisti
Konstitucijos, tarptautiniy sutarciy, jstatymy ir kity teisés akty, pripazinti jstatymo virSenybg).

22. Komisijos nuomone, prokuroro <...> padarytas pazeidimas sukélé neigiamus padarinius:
toks prokuroro elgesys leido susidaryti nuomone, kad prokuroras piktnaudziauja tarnybiniu statusu
ir naudojasi prokuroro vardu, tokie veiksmai formuoja neigiama nuomon¢ apie visg institucija
(prokuratiirg) ir joje tarnaujancius pareiginus, zemina prokuroro gerg varda, menkina institucijos
autoritetg. Tarp prokuroro <..> padaryto pazeidimo ir kilusiy neigiamy padariniy yra tiesioginis
prieZastinis rysys.

23. Komisijos nuomone, prokuroras <...> nurodytus pazeidimus padaré veikdamas tycia, t.
y. suvoké savo veiksmy esme ir pobudj. I§ tyrimo metu surinktos medziagos ir prokuroro <...>
paaiskinimy yra akivaizdu, kad jis veiké tikslingai ir uztikrintai, todél teigtina, kad noré¢jo taip
veikti. Tokia iSvada darytina ir atsizvelgus i prokuroro <...> paaiskinimg — jis neneigia beveik visy
nustatyty faktiniy aplinkybiy, taciau jas vertina per sau palankia prizme. Taip pat budamas
profesionalus teisininkas, daug mety eidamas prokuroro pareigas neabejotinai suvoke, privaléjo
numatyti ir numate, kad dél tokio jo elgesio kils neigiami padariniai institucijai, geram prokuroro
vardui ir nors tiesiogiai jy nenor¢jo, taciau pasirinkdamas tokj elgesio modelj samoningai leido
jiems kilti.

24. Komisija neigiamai vertina situacija, kai prokuroras <...> prarado tarnybinj kompiuterj ir
kartu su juo buvusius procesinius dokumentus, taciau jvertinusi tai, kad dél Sios situacijos neigiamy
padariniy nekilo (kompiuteris ir procesiniai dokumentai buvo surasti), ir atsizvelgusi ] tai, kad
prokuroras nedelsdamas émési aktyviy veiksmy siekdamas iSspresti Sig situacijg, Komisija del to
Kodekso pazeidimo nekonstatuoja.

Atsizvelgdama ] tai, kad prokuroras <..> padaré tyCinius, akivaizdzius ir SiurkSC¢ius
Kodekso pazeidimus Komisija mano, kad uz padarytus paZeidimus prokurorui turéty biti skirta
tarnybiné nuobauda. Jvertinusi prokurorg <...> charakterizuojancius ir kitus jo tarnybos duomenis,
Komisija sitilo uz padarytus pazeidimus jam skirti Prokurattros jstatymo 40 straipsnio 1 dalies 2
punkte numatytg tarnybine nuobauda — papeikima.

Remdamasi tuo, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasi Lietuvos Respublikos prokuratiiros
ijstatymo 41 straipsnio 3 dalimi, Prokurory etikos komisijos nuostaty, patvirtinty Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2012 m. sausio 9 d. jsakymu Nr. I-16 ,,Dél Prokurory etikos
komisijos nuostaty patvirtinimo*, 43.2 papunkciu,

konstatuoja, kad prokuroras <...> padaré Lietuvos Respublikos prokurory etikos
kodekso, patvirtinto Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2023 m. rugséjo 18 d. jsakymu Nr.
I-192 ,,Dél Lietuvos Respublikos prokurory etikos kodekso patvirtinimo*, 7 straipsnio 5 punkto, 8
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straipsnio 1 ir 2 punkty, 12 straipsnio 1 ir 2 punkty, 13 straipsnio 5 ir 6 punkty ir 14 straipsnio 1
punkto pazeidimus ir sitilo jam skirti tarnybing nuobauda — papeikima.

Komisijos narys, atliekantis Komisijos
pirmininko funkcijas Liutauras Rudzevicius



